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DISPOSITION 

● Præsentation af rådgivervejledning 

● Registrering og konstatering 

● Praksis 

● Retsgrundlag 

● Vegetationsbeskrivelser og fortolkning 

● Dokumentation for driftshistorie 

● 1 års regel 

● Tilstandsændring  
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RÅDGIVERVEJLEDNING – DYNAMISK! 
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● Naturbeskyttelsesloven §3 

● Registreringen er 

vejledende 

● Ingen underretningspligt 

● Forespørgselsordningen 

● Prøve registreringen 

● Besigtigelser og artslister 

● Potentielle 

overtrædelsessager 

● Tinglysning 

● Rådgiverens rolle 

● Rådgivning og 

information 

● Sags-vurdering 

● Dialogen med 

myndigheder 

● Formalia 

● Viden om praksis 

● Eksperter 

RÅDGIVERVEJLEDNING 

 OPBYGNING OG INDHOLD 
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REGISTRERING AF BESKYTTET NATUR 

● ”de defineres ud fra en konkret vurdering på baggrund 

af en række kriterier. Hovedvægten vil oftest ligge på 

vegetationen, men også jordforhold, fugtighedsforhold, 

beliggenhed og nuværende og tidligere drift vil indgå i 

vurderingen af, om et areal er omfattet af 

naturbeskyttelseslovens § 3” 

 

● Intet formelt krav til registreringsmetodik! 
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NATURSTYRELSENS REGISTRERINGSPROJEKT 2011-13  

TABT, NY OG OVERSET NATUR  

TEKNISK ANVISNING TIL FELTREGISTRERING  

VERSION 1.02, MAJ 2012 
 

● http://naturstyrelsen.dk/media/nst/Attachments/Teknisk
anvisningtilfeltregistrering.pdf 

 

● Forekomst af karakteristiske arter, antallet af 
indikatorarter, stjernearter og problemarter vil give et 
fingerpeg om arealets § 3-status og biologiske tilstand 
Indikatorarter (se appendiks 1) er indikatorer for høj 
eller god artsindeks, og forekommer 1 eller flere 
indikatorarter på en lokalitet, er der stor sandsynlighed 
for, at arealet har en god eller høj biologisk værdi. 
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http://naturstyrelsen.dk/media/nst/Attachments/Tekniskanvisningtilfeltregistrering.pdf
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NB! I visse udskrifter summeres positivarter og problemarter 

i angivelsen af ”indikatorarter”!! 



NOGLE BEGRÆNSNINGER I ANVENDELSEN 

● Kan anvendes på flere niveauer, der med varierende 

sikkerhed kan anvendes som dokumentation 

● Dokumenterer ved udvidet registrering vegetationen 

(naturtypen) i dokumentationscirklen (de bedste 78,5 m2) 

● Giver ikke i sig selv et svar på om det er § 3! 

● Lang række eksempler misforståelser 

  pga. anvendelsen af terminologi  

 karakteristiske arter, indikatorarter ect. 

● Indgår ikke i lovbemærkningerne, vejledning 

 mv. og er derfor ikke en del af retsgrundlaget 
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KLAGENÆVNET ANERKENDER ANVENDELSEN AF 

FELTSKEMAER OG REGISTRERINGSMETODE 

● I sagen NMK-510-00395 skriver Klagenævnet bl.a. 

følgende om bjerg-rørhvene på et delareal, der 

registreres som overdrev:  

 

● ”Ifølge DMUs registreringsskema er arten imidlertid 

ikke en problemart, men derimod en art, som er 

karakteristisk for surt overdrev. Nævnet finder derfor 

ikke, at der på den baggrund er grundlag for at ændre 

kommunens afgrænsning af det § 3-beskyttede 

overdrev.” 
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REGISTRERINGER BASERET PÅ FOREKOMSTEN 

AF ENKELTE ARTER ER UTILSTRÆKKELIG FOR 

AFGØRELSE (WHB) 

● ”Afgørelsen af, om et areal er omfattet af 

beskyttelsesbestemmelsen, skal ske ud fra en samlet 

vurdering af områdets naturindhold” 

Vejledning om naturbeskyttelseslovens § 3 beskyttede  

naturtyper, s. 9 
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ARTSCORER FORTÆLLER MEGET OM 

AREALETS KONTINUITET OG UBERØRTHED 

● Alle karplante- og karsporeplantearterne tildeles artspoint mellem 
-1 og 7 efter nedenstående beskrivelse:  

● 7 point: ekstrem følsom over for påvirkninger,  

 der forringer naturtilstanden  

● 6 point: meget følsom  

● 5 point: følsom  

● 4 point: lidt følsom  

● 3 point: hverken følsom eller tolerant  

● 2 point: noget tolerant  

● 1 point: tolerant eller svagt begunstiget  

● 0 point: ikke hjemmehørende i Danmark  

● – 1 point: invasiv art og/eller problemart  

 begunstiget af forringet naturtilstand.  

 

11... 

Men siger mindre om 

voksested! 



RETSGRUNDLAG FOR REGISTRERINGERNE 
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ANDRE RELEVANTE KILDER TIL 

FORTOLKNING AF ARTSLISTER MV. 

● Ellenbergs indikatorer 

● Fugtighed, lys, næringsbelastning ect. 

● Flora og rødlister 

● Voksesteder, hjemmehørende, udsået 

● Strukturindikatorer 

● Indikatorer for drift mv. 

● Luftfotos, højdekort, Målebordsblade 
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DOKUMENTATION FOR HIDTIDIG DRIFT? 

● Markplaner 

● Sprøjtejournaler 

● Kvitteringer fra maskinstation 

● Dokumentation for frøblandinger 

● Luftfototolkning 

● Erklæringer  

● (Vidneforklaringer) 

● ???? 
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”OVERBEVISENDE” LUFTFOTO? 

● ”Normalt påhviler det myndighederne, dvs. 
tilsynsmyndigheden, at dokumentere der er sket en 
overtrædelse af reglerne i § 3,” 

● ”I sager, hvor det anfægtes, at arealet er omfattet af § 
3 kan vurderingen vanskeliggøres af, at der allerede er 
foretaget et indgreb i naturtypen. Normalt tillægges 
luftfotos betydelig vægt i sådanne sager, således at 
der træffes afgørelse om, at området er omfattet af 
beskyttelsen, hvis fotomaterialet på overbevisende 
måde sandsynliggør, at der – før indgrebet – var tale 
om en beskyttet naturtype.” 
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 ● NMKN-510-00603 

● Mose eller skov? 

● NMK-510-00712 

● Eng eller mark 

●  NMK-510-00856 

● Eng eller mark? 

 

 

ER LUFTFOTOTOLKNINGEN BLEVET MERE 

NUANCERET? 
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NMK-510-00856 

Fugtigt areal med tilstedeværelse og dominans af fugtigbundsplanter 

på hele arealet. På de lidt tørrere dele af engen mod syd var rajgræs 

dominerende og lav ranunkel tilstedeværende, mens lav ranunkel og 

knæbøjet rævehale var dominerende på de fugtigere dele. Derudover 

blev der fundet bl.a. dynd- og kær-padderok, rørgræs, manna-

sødgræs og alm. mjødurt. Ingen synlige tegn på omlægning 1995 - 

2014 
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”På flere luftfotos fra årene 

1999-2014 fremstår arealet 

med en meget ensartet 

struktur, og nævnet kan 

derfor ikke udelukke, at 

arealet har været omlagt op 

til flere gange i den 

pågældende periode. På 

denne baggrund finder 

nævnet ikke, at det 

omhandlede areal er omfattet 

naturbeskyttelseslovens § 3” 

 

NMKN – OPHÆVER AFGØRELSEN 
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2008 

2014 



ÅBENBART URIGTIGE! 

● I NYT nr. 189 -191(side 2) påpeger Sønderjyllands- og 

Ribe amter, at man for engene i marsken ikke har 

oplysninger om de enkelte arealers driftshistorie mv. 

og at man derfor har svært ved at føre bevis for, at de 

aktuelle oppløjninger sker i strid med den hidtidige drift 

af arealerne. Hertil anfører Skov- og Naturstyrelsen at 

man er klar over at landmændenes oplysninger 

lægges til grund ved registreringen og behandlingen af 

konkrete dispensations- og tilsynssager, med mindre at 

oplysningerne er ”åbenbart urigtige” 

 

● (især hvis arealerne ikke er pløjet op?) 
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ARTIKEL OM LUFTFOTOTOLKNING 

 - STUDER SELV MATERIALET…!!! 
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MULIGE KILDER TIL LUFTFOTOTOLKNING 

● Danmarks arealinformation 

http://arealinformation.miljoeportal.dk/distribution/ 

●  COWIs Korttal http://www.kortal.dk/privat/index.asp 

● Geodatastyrelsen http://gst.dk/ 

● JO Informatik Aps http://flyfotoarkivet.dk/ 

● Geo Fyn A/S http://www.geofyn.dk/ 

● I∙GIS http://www.i-gis.dk/Default.aspx?tabid=71 

● ??? 

Husk at respektere ophavsret! 
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HVILKE VEGETATIONSMÆSSIG KRITERIER? 

● Endvidere mener klager, at de fundne plantearter er 
almindeligt kendte engarter og ikke arter, der er truet af 
udryddelse. Han mener derfor ikke, at der er en 
begrundelse for særlig beskyttelse.  

● Kommunen har heroverfor bemærket, at § 3-
beskyttelsen ikke forudsætter sjældne eller 
udryddelsestruede arter, men at arealet blot skal være 
præget af fugtigbundselskende græsser og urter og i 
øvrigt leve op til krav om størrelse, beliggenhed og 
omlægningsfrekvens. 

● NMKN – forholder sig ikke nærmere til udsagnet! 
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FRA ARTIKEL…………. 

● De beskyttede enge er beskrevet ved kriterier som størrelse, 

beliggenhed, fugtigbundsforhold, omlægningshyppighed og vegetation.  

● Kriterierne skal vurderes samlet for at fastslå om et areal er beskyttet 

eng. Det fremgår af registreringsvejledningen at, det ikke er muligt, ”med 

den i loven anvendte engdefinition, udelukkende at anvende 

vegetationsmæssige kriterier for, om et areal skal registreres som eng.”  

● Beskyttede ferske enge kan opdeles i ferske naturenge og kulturenge, 

der omlægges med mellemrum. Der skal ifølge registreringsvejledningen 

skelnes mellem beskyttede ferske enge og kulturgræsmarker, således at 

enge, som er omlagt hyppigere end hvert 7. til 10. år eller, hvor der er 

høstet en mellemafgrøde hyppigere end hvert 7. til 10. år ikke er omfattet.  

● Det er meget vigtigt at huske, at det ikke gælder omvendt, at arealer, der 

ikke omlægges hvert 7 – 10. år, automatisk er omfattet af beskyttelse. De 

øvrige kriterier, f.eks. vegetationsmæssige kriterier og fugtighed, skal 

også være opfyldt, før et areal er omfattet af beskyttelse, se evt. også 

NKO nr.149 og NYT 189-191.  
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NKO 149 – OM MARSKEN 

●  Afgørelsen af, om et bestemt areal skal betragtes som 
beskyttet eng, må således ske på grundlag af 
lovbemærkningernes almindelige beskrivelse af de 
beskyttede områder 

● Bemærkningerne indeholder ikke nogen egentlig, 
naturvidenskabeligt baseret definition af "ferske enge", 
men anfører i stedet en række karakteristika 
vedrørende engenes beliggenhed, fugtighedsforhold, 
vegetation og dyrkningshistorie, som principielt alle 
skal være til stede, før et areal er omfattet af § 3-
beskyttelsen. 
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NKO 149 – OM MARSKEN 

● Ved afgrænsningen mellem beskyttede enge og 
ubeskyttede græsmarker er det navnlig af betydning, at 
engplanter i registreringsvejledningen karakteriseres som 
"fugtigbundselskende" græsser og urter 

● I den samlede mængde er der en svag overvægt af 
plantearter, der karakteriseres som  ”fugtigbundselskende", 
og som almindeligt forekommer i enge. Det fremgår dog 
også, at en væsentlig del af disse planter også forekommer 
almindeligt på andre lokaliteter end enge, bl.a. græsmarker. 

● Blandt de 5 dominerende plantearter vokser 3 arter ifølge 
den generelle voksestedsbeskrivelse fortrinsvis på enge 
(om end også på græsmarker), 2 arter vokser almindeligt 
alle vegne. Blandt de 6 stedvis dominerende arter vokser 3 
arter normalt ikke på enge, 1 art vokser fortrinsvis på fersk 
eng, 2 arter vokser alle vegne." 
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NKO 149 – OM MARSKEN 

● NKN er opmærksom på, at det praktiske 

hovedkriterium for sondringen mellem ubeskyttede 

græsmarker og beskyttede kulturenge angår 

omlægshyppigheden…. 

 

● Så er vi tilbage ved at luftfototolkning ofte er 

afgørende! 
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1 ÅRS REGLEN 

§ 2. Søer, moser og lignende, heder, strandenge og strandsumpe 
samt ferske enge og biologiske overdrev, der er dannet, fordi der efter 
aftale med en offentlig myndighed i en nærmere angiven periode er 
gennemført en særlig driftsform på et areal, herunder braklægning 
og/eller pleje af dette, er undtaget fra bestemmelserne i 
naturbeskyttelseslovens § 3, stk.1-3, medmindre andet er bestemt i 
aftalen. Undtagelsen gælder indtil et år efter aftaleperiodens udløb 

 

Stk. 2. Hvor aftalen indgås med kommunalbestyrelsen, skal aftalen 
indeholde en nærmere angivelse af, i hvilken udstrækning der på det 
omhandlede areal findes områder, som er omfattet af beskyttelsen i 
naturbeskyttelseslovens § 3, stk. 1-3. 

 

Stk. 3. Indgås der aftale med en offentlig myndighed om pleje af et 
areal, der er omfattet af bestemmelserne i naturbeskyttelseslovens § 
3, stk. 1-3, kan den tidligere udnyttelse af arealet genoptages efter 
aftaleperiodens udløb, medmindre andet er bestemt i aftalen.  

Genoptagelsen skal ske senest et år efter aftaleperiodens udløb. 
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1 ÅRS REGLEN 

Undtagelsen forudsætter at der er tale om: 

● en aftale om en særlig driftsform f.eks. naturpleje 

● at driftsformen har medført, at det pågældende areal er 

vokset ind i § 3 beskyttelsen 

● for arealer, der allerede var § 3 på aftaletidspunktet 

skal den aftalte driftsform medføre, at den hidtidige 

lovlige drift afbrydes (har været afbrudt som følge af 

aftalen) 
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UNDTAGELSEN GÆLDER IFØLGE NST IKKE 

FOR 

● MFO – brak  

● Man kunne bare have afbrudt efter et år 

● Et år er ikke nok til at udvikle § 3 eller afbryde lovlig drift 

● Arealer, hvor der er søgt om støtte fra de 1. årige miljøstøtte 
aftaler under artikel 68 (herunder økologi) 

● Tilskudsordning, ikke en aftale… 

● I øvrigt omtrent samme begrundelse som ovenfor 

 

● Overvej at søge 15 års genopdyrkningsret!!!! 

● Udelukker dog ikke at areal kan blive omfattet af andre 
restriktioner end § 3 (forhåndsanmeldelse, bilag iv, fredede 
arter)!!! 
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10. marts 2016 30...| 

FORBUD MOD TILSTANDSÆNDRINGER 

  

● Der må ikke foretages ændringer i tilstanden af de 

beskyttede naturtyper.  

● uanset om ændringen har et naturforbedrende sigte! 

● Plejeforanstaltninger, der klart tjener til at opretholde 

områdets hidtidige tilstand, vil kunne ske uden 

dispensation.  

● Beskyttelsesordningen er ikke til hinder for, at 

arealernes hidtidige benyttelse fortsættes 

● Foranstaltninger uden for det beskyttede område 

kan også være omfattet 

 

 

 



FORBUD MOD TILSTANDSÆNDRING! 

● Ændring af gødningsanvendelse kan indebære krav om 
dispensation! 

● I en konkrete sag ønskede en lodsejer at udskifte 
handelsgødning med komposteret dybstrøelse.  

● Ændringen ville indebære reduceret tilførsel af kvælstof 

● Kommunen/Natur- og Miljøklagenævnet tillod ikke 
ændringen, da nævnet vurderede at en ændring i den 
fysiske form og sammensætning af gødningen i sig selv 
kunne indebære en ændring af plantesammensætning på 
engen. Desuden var der risiko for bortskylning af 
dybstrøelsen, da engen ofte blev oversvømmet, hvilket 
kunne påvirke den omkringliggende § 3-natur. 

● NMK-510-00551 
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Efter brakken 

I et konkret tilfælde har en kommune 
vurderet et brakareal som § 3 
beskyttet mose og sø. Arealet har 
ligget brak de sidste 10 år og er blevet 
slået 1 - 2 gange årligt. Arealet er 
oversvømmet dele af året og 
vegetationen er domineret af 
karakteristiske vådbundsplanter. 
 
Årsagen til at denne udpegning kan 
ske til trods for 1 års reglen er, at det 
ikke er braklægningen der er årsag til 
tilstandsændringen, men derimod 
manglende vedligeholdelse af dræn. 

 
https://www.landbrugsinfo.dk/Regelinfo/Kommentering
er/Sider/Afgoerelse_2_aar_gammel_soe_var_omfattet.
aspx 

Efter MVJ NMK-510-00398 

Et areal udvikler sig til mose under 10 årig 
MVJ-aftale. Dræn midt gennem marken 
vedligeholdes ikke. I 
tilsagnsforpligtelserne beskrives at 
tilsagnet godt kan opretholdes selvom 
arealet bliver for vådt til 
slåning/afgræsning. 

 

Klagenævnet finder det godtgjort, at 
lodsejer pga. den aftalte driftsform (MVJ-
aftale) ikke har haft noget incitament til at 
vedligeholde drænene, og  nævnet 
vurderer, at man vil kunne se den 
manglende vedligeholdelse af dræn på 
arealet som et driftsmæssigt tiltag, der 
har fundet sted som følge af, at der er 
indgået aftale med en offentlig 
myndighed, og at 1-års reglen derfor 
gjaldt 

PRAKSIS KAN ÆNDRES VED FORBEDRET 

OPLYSNINGSGRUNDLAG – 1 ÅRS REGEL 
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HENT INSPIRATION 

● Bekskyttedenaturtyper.dk 

● ”Nytter” 

● Afgørelser Nmkn.dk 

● LandbrugsInfo 

● Men husk at: 
● Afgørelsen altid skal bero på en konkret 

vurdering - oplys om særlige forhold og 
betingelser 

● Herunder særligt 
velargumenteret/velbeskrevet (lovlig) 
landbrugspraksis 
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